asten, R. Andreas Kraemer,
in Renn,
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m Dezember tibernimmt Deutschland die

G20-Prisidentschaft. 2017 bietet sich der

Bundesregierung damit die Chance, die Ener-

gieagenda der Gruppe der 20 ftihrenden Indus-
trie- und Schwellenlinder gezielt zu gestalten.

Die G20 ist fiir eine globale Energiewende von entschei-
dender Bedeutung. Sie ist fiir mehr als drei Viertel der
weltweiten Energienachfrage und 82% aller Kohlen-
dioxidemissionen aus der Energieerzeugung verant-
wortlich. Gleichzeitig gehdren mit Deutschland, Japan,
Frankreich und den USA die mit Abstand wichtigsten
bilateralen Geberlander in der energiepolitischen Ent-
wicklungszusammenarbeit zur G20. Aber auch fiih-
rende Anbieter innovativer Technologien zihlen dazu:
unter anderem die USA, Japan, China und die EU be-
einflussen maf3geblich die technischen und wirtschaft-
lichen Entwicklungspfade fiir kiinftige Energiesysteme.

Das Zeitfenster fiir eine starke Energieagenda ist giins-
tig. 2015 verabschiedeten die Vereinten Nationen zwei
historische Ubereinkommen: das Klimaabkommen von
Paris und die nachhaltigen Entwicklungsziele der Agen-
da 2030. Beide sind ohne eine grundlegende Transfor-
mation der Energieversorgung kaum umsetzbar.

Die G20 befasst sich erst seit wenigen Jahren intensiv
mit Energiethemen — vor allem mit dem Abbau von
Subventionen fiir fossile Energietriger, der Forderung
von erneuerbaren Energien, Energieeffizienz und dem
Zugang zu Energie. I'tir eine globale Energiewende grei-
fen die Mafinahmen jedoch zu kurz. Die deutsche G20-
Prisidentschaft sollte sich ambitionierte Ziele setzen:'

= Empfehlung 1:

Umsetzung des Pariser
Klimaabkommens vorantreiben.

Die G20 sollte den Klimaschutz fest in
ihrer Energieagenda verankern. Alle
Mitglieder sollten neue Trends

und Planungen im Energiesektor auf
ihre Kompatibilitdt mit den Klima-
zielen Uberprufen und regelmanig
Fortschrittsberichte verdffentlichen.

= Empfehlung 2:

Nachhaltige Energie zum

Kernthema der Gipfeltreffen machen.
Die G20 sollte die Risiken und Folgekosten
von Investitionen in fossile und atomare
Energieerzeugung in die Beratungen
der Finanzminister und Notenbank-
gouverneure einbringen. So kdnnen
Auswirkungen auf Finanzmarkte,
Volkswirtschaften und Staatshaushalte
eher vorhergesehen und leichter
beherrscht werden.

= Empfehlung 3:

Investitionen in fossile
Energieinfrastruktur beenden.

Die G20 sollte multilaterale Entwick-
lungsbanken und nationale Férder-
banken auffordern, ihre Investitionen
an Klimazielen auszurichten und
jahrlich darUber zu berichten. Ein
genereller Finanzierungsstopp muss
dabei fUr Kohlekraftwerke gelten.

' Dieser Policy Brief basiert auf Ergebnissen des IASS-Workshops ,The G20’s potential for advancing a global
transition towards sustainable energy”, der am 11. Oktober 2016 in Potsdam veranstaltet wurde, sowie einer IASS-
Sammelstudie zu energiepolitischen Prioritaten zentraler G20-Mitglieder: Rohrkasten/Thielges/Quitzow

(Hrsg.): Sustainable Energy in the G20 (im Erscheinen).
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Eine starke Energieagenda fur die G20

Chance fir die internationale
Energiewendepolitik

Die Umsetzung des Pariser Klimaabkommens und
der nachhaltigen Entwicklungsziele der Vereinten
Nationen ist ein ehrgeiziges Vorhaben — und eine He-
rausforderung fiir die Energiepolitik Deutschlands.
Denn das Erreichen der darin festgehaltenen Ziele
setzt eine grundlegende Transformation der globalen
Energieversorgung voraus. Die fossilen Energietri-
ger Kohle, Ol und Gas decken immer noch 80% des
weltweiten Primérenergiebedarfs, dieser Anteil ist in
den vergangenen 25 Jahren kaum gesunken.> Welt-
weit haben mehr als eine Milliarde Menschen keinen
Zugang zu Strom. Fast drei Milliarden Menschen, na-
hezu 40% der Weltbevolkerung, nutzen traditionelle
Biomasse zum Kochen.?

Um das von der internationalen Klimapolitik be-
schlossene Zweigradziel zu erreichen, geniigt es
lingst nicht mehr, lediglich erneuerbare Energien
und Energieeffizienz zu férdern. Wie Rainer Baake,
Staatssekretédr im Bundesministerium fiir Wirtschaft
und Energie, deutlich herausstellte,* brauchen wir
vielmehr eine weltweite Strategie fiir einen Ausstieg
aus klimaschidlichen Energietrigern. Die Weltge-
meinschaft —allen voran die G20 — muss den Ausstieg
aus fossilen Energietrigern jetzt vorantreiben und
die weltweite Transformation der Energiesysteme in
Gang setzen.

Mit Deutschland tibernimmt ein Land die Feder-
fithrung in der G20, das sowohl innerhalb seiner
Landesgrenzen als auch global eine anspruchsvolle
Energiewendepolitik verfolgt. Dabei hat die deut-
sche Energiewende international Signalwirkung. Der
umfassende Umbau der deutschen Stromversorgung
weg von Atom und Kohle hin zu erneuerbaren Ener-
gien und effizienterer Energienutzung wird in wei-

N

IN

ten Teilen der Welt mit grofiem Interesse verfolgt.
Auch der Erfolg ist weltweit lingst spiirbar: Mit der
inlindischen Forderung ernecuerbarer Energien hat
Deutschland einen entscheidenden Beitrag zur Tech-
nologieentwicklung und zu signifikanten Kostensen-
kungen von Windenergie und Photovoltaik geleistet.

Dartiber hinaus setzt sich die Bundesregierung in der
internationalen Zusammenarbeit seit Langem fiir
eine nachhaltige Energieversorgung ein. So war sie
ctwa treibende Kraft bei der Griindung der Interna-
tionalen Agentur fiir erneuerbare Energien (IRENA).
Hinzu kommt: 2014 war Deutschland der weltweit
wichtigste bilaterale Mittelgeber von offizieller Ent-
wicklungshilfe im Energiescktors Aufgrund seiner
langjdhrigen Erfahrung, aber auch aufgrund seines
Prestiges als hoch industrialisierte Wirtschaftsmacht
mit okologischer Vorreiterschaft verfiigt Deutsch-
land in der internationalen Energiezusammenarbeit
tiber besondere Glaubwiirdigkeit. Das alles sind gute
Voraussetzungen, um innerhalb der G20 fiir eine glo-
bale Energiewende zu werben.

Denn auch das Gebot der 6konomischen Vernunft
erfordert den weltweiten Umbau des Energiesys-
tems. Es geht um die Resilienz von Finanzmirkten
und Staatshaushalten. Kapitalanlagen in fossile Ener-
gien sind nicht nur schidlich fiir das Klima, sie bergen
zudem die Gefahr von verlorenen Investitionen, auch
als ,stranded assets“ bezeichnet. Diese Fehlinvesti-
tionen konnten sich bald als Risiko fiir die Stabilitit
der internationalen Finanzmérkte und ganzer Staats-
haushalte erweisen. Finanzinvestitionen in kohlen-
stoffarme Energictechnologien beschleunigen dage-
gen Innovationen und befliigeln den technologischen
Fortschritt.

Eigene Berechnungen auf Basis von IEA, World Energy Outlook 2015
SE4AIll, our mission, http://www.se4all.org/ (Stand: 17.11.2016)

Baake (2016): Some like it hot. Wenn wir die Erderwarmung aufhalten wollen, mussen wir das billige Ol und Gas

im Boden lassen, Gastbeitrag in der Wochenzeitung DIE ZEIT, 31. Marz 2016

«

R&hrkasten/Quitzow/Auktor/Westphal (2016): Die internationale Energiewendepolitik starken - in Nordafrika

und darUber hinaus, IASS Policy Brief 4/2016 (eigene Berechnungen auf Basis von OECD.Stat).
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Die G20: Treiber einer
globalen Energiewende?

Die G20 ist fiir eine globale Energiewende von zen-
traler Bedeutung.® Sie vereint die weltweit bedeu-
tendsten Energieproduzenten und Energieverbrau-
cher —und Staaten mit besonders grof3em Gewicht in
der internationalen Energiepolitik. Die G2o-Linder
stehen fiir mehr als drei Viertel der globalen Energie-
nachfrage und verursachen 82 % aller Kohlendioxid-
emissionen aus der Energieerzeugung (siche Abbil-
dung 1). Gleichzeitig befinden sich 80 % der weltweit
installierten Kapazititen fiir erneuerbare Energien in
eben diesen Lindern - und das grofite Potenzial fiir
einen weiteren Ausbau bis 20307

Auch auf internationale Organisationen wie die Welt-
bank, die Internationale Energieagentur IEA oder die
IRENA haben die G20-Mitgliedsstaaten einen erheb-
lichen Einfluss.® Mit Deutschland, Japan, Frankreich
und den USA gehoren die mit Abstand wichtigsten
bilateralen Mittelgeber in der energiepolitischen
Entwicklungszusammenarbeit zur G20. Doch eine
Einigung auf gemeinsame Schritte in der G20 ist kein
leichtes Unterfangen, denn die G2o-Mitglieder ver-
fiigen tiber unterschiedliche energiepolitische Aus-
gangsbedingungen und Priorititen.

Fortschritte hin zu einer nachhaltigen Energiever-
sorgung lassen sich gleichwohl in allen G20-Staaten
finden: Samtliche Mitglieder haben Erneuerbare-
Energien-Ziele verabschiedet und der Ausbau von
erneuerbaren Energien geht tiberall voran. Selbst der
Olexporteur Saudi-Arabien unterstiitzt mittlerweile
den internationalen Klimaschutz. Das Pariser Klima-
abkommen und die nachhaltigen Entwicklungszicle
der Vereinten Nationen werden heute von allen G20-
Staaten getragen. Diese Ubereinstimmung sollte da-

her als Grundlage einer gemeinsamen Energicagenda
dienen.

Urspriinglich als ein Kooperationsforum zur Praven-
tion von Finanzkrisen gegriindet, steht bei der G20
scit einigen Jahren auch die Férderung einer nachhal-
tigen Energieversorgung auf der Agenda. Die Energy
Sustainability Working Group widmet sich dabei
vier zentralen Aspekten: dem Abbau ineffizienter
Subventionen fiir fossile Energietriger, der Verbesse-
rung von Energieeffizienz, dem Ausbau erncuerbarer
Energien und der Férderung des Zugangs zu Energic.
Fiir eine globale Energiewende reichen die bisherigen
Mafinahmen aber nicht aus — vor allem, solange noch
von vermeintlich ,,sauberen® fossilen Energietrigern
die Rede ist.

Klar ist: Die deutsche Prisidentschaft muss auf die
Stirken der G20 setzen. Eine Einigung auf rechtsver-
bindliche Ziele kann man von einem Gremium, das
dem Prinzip der Freiwilligkeit folgt, nicht erwarten.
Die G20 kann jedoch die Themen setzen sowie den
Wissensaustausch und die Koordination in der in-
ternationalen Politik verbessern. Aufierdem kann sie
die Ausrichtung internationaler Organisationen wie
der IEA, der IRENA und der multilateralen Entwick-
lungsbanken wesentlich becinflussen. Eine weitere
Stirke ist die Formulierung ciner ressortiibergrei-
fenden Politik, die vorherrschendes Silodenken tiber-
windet. Der Bundesregierung bicten sich also genti-
gend Hebel, um die Klimavertriglichkeit der globalen
Energieversorgung auf die Agenda zu heben und auch
im Kernbereich der G20 - den Wirtschafts- und Fi-
nanzfragen — auf cinen schnellen und umfassenden
Umbau der globalen Energieversorgung zu dringen.

> Die G20 umfasst Argentinien, Australien, Brasilien, China, Deutschland, die Europaische Union, Frankreich,

GroBbritannien, Indien, Indonesien, Italien, Japan, Kanada, Mexiko, Russland, Stidkorea, Saudi-Arabien,

Sudafrika, die Turkei sowie die Vereinigten Staaten

<

G20 (2015): G20 Deployment of Renewable Energy.

®

Siehe auch Réhrkasten/Westphal: The G20 and its role in global energy governance, in: Réhrkasten/Thielges/

Quitzow (Hrsg.): Sustainable Energy in the G20 (im Erscheinen)
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Eine starke Energieagenda fur die G20

Das globale Gewicht der G20 Abbildung 1:

Quellen:

a) IASS auf Basis von
IEA Country Statistics

b) IASS auf Basis von
o o o, U.S. Energy Information

77 /O 82 /O 86 /O Administration

c) IASS auf Basis von

IRENA Renewable

Capacity Statistics 2016

a) Anteil am Endergie- b) Anteil an c) Anteil an d) Anteil an der d) IASS auf Basis von
verbrauch 2014 energiebedingten erneuerbaren Energien- bilateralen Entwicklungs- OECD.Stat. (Angaben
CO.-Emissionen 2012 Kapazitdten 2015 zusammenarbeit im beziehen sich auf die
Energiesektor 2014 Auszahlungenoffizieller

Entwicklungsgelder)

Der Endenergieverbrauch der G20-Staaten 2014

[in Megatonnen Oleinheiten]
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Umsetzung des Pariser
Klimaabkommens vorantreiben

In Paris vereinbarte die internationale Staatenge-
meinschaft, die globale Erwirmung im Vergleich
zum vorindustriellen Niveau auf unter zwei Grad zu
begrenzen. Dazu ist jedoch eine grundlegende Trans-
formation der Energieerzeugung notig — nicht nur
im Elektrizititssektor, sondern auch mit Blick auf die
Wirmeversorgung und den Verkehr. Denn auf die
Energieerzeugung entfallen zwei Drittel der globalen
Treibhausgasemissionen. Weltweit miissen daher
fossile Energietriger durch erneuerbare Energien er-
setzt werden. Gleichzeitig ist eine erhebliche Steige-
rung der Energieeffizienz erforderlich.

Wihrend die Energieagenda der G20 bislang kaum
mit dem Klimaschutz verkniipft wurde, ist jetzt der
Zeitpunkt gekommen, die Energiepolitik an Klima-
schutzzielen auszurichten. Mit der Verabschiedung
des Pariser Klimaabkommens ist der lang erschn-
te Klimakonsens auf globaler Ebene erreicht. Das
schnelle Inkrafttreten des Abkommens am 4. No-
vember 2016 zeugt dabei von einer besonders breiten
Unterstiitzung. Alle G2o-Mitglieder haben das Ab-
kommen unterzeichnet, noch nicht ratifiziert haben
es lediglich Russland und die Ttirkei. Auf ihrem Gip-
feltreffen im chinesischen Hangzhou im September
2016 bekriftigten die G2o-Mitglieder noch einmal
ihr Engagement fiir den Klimaschutz.

Deutschland sollte withrend seiner G2o-Prisident-
schaft die Ziele des Pariser Abkommens in konkre-
te energiepolitische Mafinahmen {ibersetzen. Dazu
ist zundchst kein neuer Energieaktionsplan no-
tig.” Viele Instrumente fiir eine nachhaltigere und
klimavertriglichere Energieversorgung sind bereits
Bestandteil bestehender Aktionspline und Program-

9 UNFCCC (2015): The Paris Agreement, http:

me - etwa in Hinblick auf den Aktionsplan fiir erneu-
erbare Energien oder das Energy Efficiency Leading
Programme.

Nun sollte die G20 sorgfiltig priifen, ob neue Ener-
gietrends und -planungen in den Mitgliedsstaaten
mit den Klimazielen von Paris kompatibel sind. Da-
bei sollte sowohl auf Linderebene als auch in der
G20-Gesamtbetrachtung analysiert werden, wel-
ches Treibhausgasbudget durch die gegenwirtigen
Trends und Planungen aufgebraucht wird und wel-
cher Spielraum bis zum Zweigradziel noch gegeben
ist. Auflerdem sollten die G2o-Mitglieder gezielte De-
karbonisierungsszenarien fiir ihre Energiesektoren
entwickeln. Solche Energiewendeszenarien kénnten
dann realistische Optionen fiir eine nachhaltige Kli-
ma- und Energiepolitik aufzeigen. Entsprechende
Analysen konnten zudem auf interessierte Dritt-
staaten ausgedehnt werden.

Nicht zuletzt sollten regelmiflige Fortschrittsberich-
te zu Dekarbonisierungsmafinahmen erstellt werden,
um ein umfassendes und konsistentes Monitoring
zu gewihrleisten. Diese Fortschrittsberichte sollten
von der Energy Sustainability Working Group ver-
abschiedet und anschlielend veroffentlicht werden.
Dabei gilt es, Erfolge und Misserfolge fiir den inter-
nationalen Klimaschutz aufzuzeigen - der globale Er-
fahrungsaustausch {iber Best Practices und Umset-
zungshtirden ist fiir die flichendeckende Umsetzung
des Pariser Klimaabkommens unabdingbar. Auf-
grund der Heterogenitit und globalen Bedeutung ih-
rer Mitgliedsstaaten ist die G20 dafiir pradestiniert,
an dieser Stelle voranzuschreiten.

unfccce.int/paris_agreement/items/9444.php (Stand: 24.11.2016).

19 Fur einen Uberblick Uber relevante G20-Plane und -Programme siehe Kréamer (2016): Energy in the G20

Finance Track, CIGI Policy Brief 86/September 2016.
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Eine starke Energieagenda fur die G20

Nachhaltige Energie zum
Kernthema der Gipfeltreffen machen

Der Umbau weg von fossilen, hin zu erncuerbaren
Energietrigern birgt erhebliche Risiken — gerade fiir
die Finanzmirkte." Kapitalanlagen in fossile Ener-
gietriger drohen aufgrund internationaler Klima-
schutzbestrebungen als verlorene Investitionen zu
enden. Auch die beachtlichen Kostensenkungen bei
Technologien fiir erneuerbare Energien — etwa bei
Solarmodulen und Windturbinen - stellen die Wirt-
schaftlichkeit von Investitionen in konventionelle
Stromerzeugung zunehmend infrage. Das Platzen
der ,fossilen Blase“ kann wertlos gewordenes Ver-
mogen und nicht gedeckte Zahlungsverpflichtungen
in Hohe von vielen Tausend Milliarden zurticklassen.
Gleiches gilt fiir die Folgekosten der Atomenergie: die
Stilllegung und den Riickbau von Atomkraftwerken,
den Bau von Atommiilllagern, die Sicherung, Lage-
rung und Bewachung von Atommiill {iber Generati-
onen hinweg.

Hinzu kommen die potenziell noch wesentlich ho-
heren Folgekosten einer Uberhitzung der Erde. Mit
steigendem Meeresspiegel und dem damit verbunde-
nen Anstieg der Wasserstdnde in langsam flielenden
Tieflandfliissen werden ein weltweiter Riickbau und
die Verlegung von Industrien, Siedlungen und Ver-
kehrsinfrastruktur einhergehen miissen. Der damit
cinhergehende Aufwand und die daraus resultieren-
den Kosten sind derzeit noch kaum abzuschitzen,
diirften jedoch ohne internationale Zusammenarbeit
fiir viele Staaten nicht zu bewiltigen sein. Damit wird
dic globale Energiewende zunehmend zu einem The-
ma fiir den Kernbereich der G20 - die Finanz- und
Wirtschaftspolitik.

Die Energiearbeitsgruppe ist jedoch nicht im Finance
Track, sondern im sogenannten Sherpa Track der
G20 angesiedelt. Die Finanzminister und Noten-
bankgouverneure befassen sich im Vorfeld von Gip-
feltreffen der Staats- und Regierungschefs nur am

Rande mit Energiefragen. So erteilten sie dem Finan-
cial Stability Board etwa den Arbeitsauftrag, Regeln
fiir die Offenlegung klimainduzierter Risiken zu er-
arbeiten. Der Fokus liegt dabei auf den Folgen einer
Implosion der Ertragskraft und der Buchwerte von
fossilen Energietrigern sowie von Anlagevermogen
in der Energiewirtschaft. Dieser Aspekt stellt aber
nur einen geringen Teil der Risiken fiir Finanzmirkte
und Staatshaushalte dar.

Daher sollte die deutsche G20-Prisidentschaft auch
im Finance Track auf einen schnellen und umfassen-
den Umbau der globalen Energieversorgung dringen.
Immerhin hat sich die Weltgemeinschaftin Paris dazu
verpflichtet, die Finanzstrome auf die Erfordernisse
einer emissionsarmen und klimavertriglichen Ent-
wicklung auszurichten. Dazu gehdrt auch die Analyse
von energiebedingten Investitionsrisiken fiir Finanz-
mirkte, Volkswirtschaften und Staatshaushalte. Die
Ergebnisse sind dann so fiir Entscheidungstriger auf-
zubereiten, dass energic- und finanzwirtschaftliche
Fehlentscheidungen vermieden werden. Auch der
Abbau von Subventionen fiir fossile Energietriger
konnte auf diese Weise beschleunigt werden.

Dartiber hinaus gilt es, die regulatorischen Rahmen-
bedingungen fiir das Umsteuern der Investitionsfliis-
se weg von der konventionellen Energicinfrastruktur
und hin zu zukunftsfihigen erncuerbaren Energien
und Energieeftizienztechnologien zu verbessern. Die
Wirtschafts- und Finanzminister der G20 kénnten
fiir diese Themenfelder wichtige Impulse licfern, die
weit tiber den Entscheidungs- und Einflussbereich
der Energieminister der Mitgliedsstaaten hinausge-
hen. Des Weiteren wiirden sie die Fihigkeit der G20
stirken, nicht nur nachtréglich auf finanz- und fiskal-
politische Krisen zu reagieren, sondern diese auch
vorausschauend einzuhegen.

" Siehe auch Kramer (2016): Energy in the G20 Finance Track, CIGI Policy Brief 86/September 2016.
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Investitionen in fossile
Energieinfrastruktur beenden

Die Bestrebungen der G20, Infrastrukturinvesti-
tionen als Motor des globalen Wachstums einzu-
setzen, werden durch Neuinvestitionen in die fossile
Energieinfrastruktur unterlaufen. Denn sie stehen
nicht nur einem effektiven Klimaschutz im Weg,
sie gefihrden auch das langfristige, resiliente Wirt-
schaftswachstum. Bei Investitionszyklen von 30 bis
50 Jahren schaffen solche Investitionen lange Pfad-
abhingigkeiten, unterdriicken Innovationsanreize
und verlangsamen den Trend zur Kostensenkung bei
kohlenstoffarmen Technologien. Zusitzlich binden
sie Investitionskapital am falschen Ort: Eine gerade
errichtete, kohlenstoffdioxidintensive Infrastruktur
muss vielleicht bald wieder stillgelegt werden, um die
Dekarbonisierung der Energiesysteme zu ermogli-
chen. Schon die derzeitige fossile Infrastruktur ist
mit dem Zweigradziel nicht vereinbar.

Eine rasche Verlagerung von Investitionen hin zu
zukunftsfihigen Energietechnologien setzt indes
cin kohérentes Handeln der multilateralen Entwick-
lungsbanken und nationalen Férderbanken voraus.
Die G20 forderte die Entwicklungsbanken bereits
2014 auf, eine Agenda zur Forderung hochwertiger
Infrastrukturinvestitionen zu entwickeln.” Und in
einer Erklirung zur chinesischen G20-Prisident-
schaft unterstrichen die Entwicklungsbanken die
Bedeutung von Infrastrukturinvestitionen fiir das
Erreichen der Nachhaltigkeits- und Klimaziele.

Fest steht aber: Sowohl multilaterale Entwicklungs-
banken als auch nationale Férderbanken unterstiitzen
weiter Investitionen in fossile Energietriger — etwa
die Weltbank, die zwischen 2007 und 2015 knapp
drei Milliarden Dollar zur Finanzierung von Kohle-
kraft zur Verfiigung stellte.” Vor diesem Hintergrund
sollte sich die deutsche G20-Prisidentschaft dafiir
einsetzen, dass multilaterale Entwicklungsbanken
und nationale Forderbanken Infrastrukturinvestitio-
nen auf ihre Kompatibilitit mit den Zielen des Pariser
Klimaabkommens priifen. Auf dieser Basis sollten
regelmiflige Berichte iiber die Auswirkungen der
Kreditportfolios von Entwicklungsbanken auf den
internationalen Klimaschutz verdffentlicht werden.

Neuinvestitionen in Kohlekraftwerke sollten voll-
stindig eingestellt werden. Immerhin hat sich
Deutschland mit Blick auf die Entwicklungsfinan-
zierung bereits dazu verpflichtet, den Neubau von
Kohlekraftwerken nicht weiter zu unterstiitzen. Die
Bundesregierung sollte sich im Jahr ihrer G20-Prisi-
dentschaft dafiir einsetzen, dass diesem Beispiel auch
multilaterale Entwicklungsbanken und nationale
Forderbanken von Mitgliedsstaaten folgen. Nicht zu-
letzt sollte die Unterstiitzung von Kohlekraftwerken
auch im Rahmen der Exportfinanzierung der G20-
Staaten beendet werden. In diesem Bereich sollte die
Bundesregierung auf eine schrittweise Reduzierung
der staatlich geférderten Kohlefinanzierung mit dem
Ziel ihrer kompletten Einstellung in den néchsten
fiinf bis zechn Jahren hinwirken.

12 Siehe Partnering to Build a Better World: MDB’s Common Approaches to Supporting Infrastructure
Development, Report prepared by MDBs for Circulation to G20 Development Working Group and G20
Investment and Infrastructure Working Group, 18.09.2015.

' Siehe Chen/Doukas/Godinot/Schmidt/Lyn/Vollmer (2015): Swept Under the Rug: How G7 Nations Conceal
Public Financing of Coal Around the World. Hervé-Mignucci/Wang (2015): Slowing the Growth of Coal Power

Outside China: The Role of Chinese Finance
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Eine starke Energieagenda fur die G20

Auf dem Weg nach Hamburg -
und dartiber hinaus

Der G20-Gipfel am 7. und 8. Juli 2017 in Hamburg soll-
te cin klares Signal aussenden: Die Abkehr von fossilen
Energietrigern ist unumkehrbar. Die Férderung von
erneuerbaren Energien und mehr Energieeffizienz
ist nicht nur politische Rhetorik, sondern Dreh- und
Angelpunkt einer konkreten politischen Agenda. Ein
solches Signal ist nicht nur fiir die Umsetzung des Pari-
ser Klimaabkommens und der nachhaltigen Entwick-
lungsziele unerlisslich. Es bildet auch die Grundlage
fiir Innovationsférderung und die langfristige Resili-
enz von Finanzmérkten und Staatshaushalten.

Aufgrund der weltweiten Bedeutung und Heteroge-
nitdt ihrer Mitgliedsstaaten kann die G20 weit {iber
ihre Landergruppe hinaus wirken. Indem die G20
Erfolge und Riickschlige sowie Lehren im Prozess
hin zu einer nachhaltigen Energicerzeugung ver-
offentlicht und entscheidungsrelevant aufbereitet,
kann sie einen entscheidenden Beitrag zu einer globa-
len Energiewende leisten. Die G20-Mitglieder sollten
daher umfassend, konsistent und regelméfiig tiber
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relevante Entwicklungen sowohl in den einzelnen
Lindern als auch in der Gesamtbetrachtung der G20
berichten - und diese Berichte einer breiten Offent-
lichkeit zugdnglich machen.

An Transparenz mangelt es der G20 indes noch. Es
gibt keine Internetseite, die einen kontinuierlichen
und umfassenden Uberblick iiber alle von den G20
verabschiedeten Erkldrungen und Berichte bietet. Da
jede Prisidentschaft eine neue Seite aufsetzt, gehen
viele Informationen verloren. Dies birgt zum einen
die Gefahr, dass das Rad immer wieder neu erfunden
wird. Zum anderen erschwert es die thementibergrei-
fende Bearbeitung politischer Probleme und die in-
nere Kohirenz der G20. Die Bundesregierung sollte
sich dafiir einsetzen, eine Ubersichtsseite einzurich-
ten, die tiber die jeweilige G20-Prisidentschaft hin-
aus Bestand hat. Damit wiirde Deutschland nicht nur
die Energicagenda der G20 stirken, sondern einen
Beitrag zur Effektivitdtssteigerung der G2o tiber ihr
gesamtes Titigkeitsspektrum hinweg leisten.



SIE MOCHTEN MEHR ERFAHREN?

Weitere Informationen zur internationalen Energiewendepolitik
finden Sie in diesen Publikationen des |ASS:

= Rohrkasten, Thielges, Quitzow (Hrsg.) (2016): Sustainable Energy in the G20.
IASS Study, erscheint im Dezember 2016

= Rohrkasten, Quitzow, Auktor, Westphal (2016): Die internationale
Energiewendepolitik starken - in Nordafrika und dariiber hinaus.
IASS Policy Brief, September 2016

= Quitzow, Réhrkasten, Jacobs, Bayer, Jamea, Waweru, Matschoss (2016):
Die Zukunft der Energieversorgung in Afrika, Potenzialabschatzung und
Entwicklungsmoglichkeiten der erneuerbaren Energien. IASS Study, Marz 2016

= Quitzow, Réhrkasten, Janicke (2016): Deutschlands Energiewende:
Treiber einer globalen Transformation? |IASS Study, Marz 2016

= Rohrkasten, Schauble, Helgenberger (2016): Sichere Energie in einer Welt
knapper Wasserressourcen. |ASS Policy Brief, Februar 2016
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POTSDAM

Institute for Advanced Sustainability Studies (IASS) e. V.

Das von den Forschungsministerien des Bundes und des Landes Brandenburg geférderte
Institut hat das Ziel, Entwicklungspfade fiir die globale Transformation zu einer nachhaltigen
Gesellschaft aufzuzeigen. Das IASS folgt einem transdisziplindren, dialogorientierten Ansatz
zur gemeinsamen Entwicklung des Problemverstandnisses und von Lésungsoptionen in
Kooperation zwischen den Wissenschaften, Politik, Wirtschaft und Gesellschaft. Ein starkes
nationales und internationales Partnernetzwerk unterstiitzt die Arbeit des Instituts. Zentrale
Forschungsthemen sind unter anderem die Energiewende, aufkommende Technologien,
Klimawandel, Luftqualitdt, systemische Risiken, Governance und Partizipation

sowie Kulturen der Transformation.
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